4*. CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA e
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 3.816,/98 o
AGTE: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGDO1: BANCO DE CREDITO MOVEL S/A E OUTROS

AGDO2: ESPOLIO DE HOLOPHERNES CASTRO

EMENTA

DESAPROPRIACAO.
EXECUGCAO DE SENTENCA.
EXPEDICAO DE PRECATORIO.
ALEGACAO DO AGRAVANTE
DE FALTA DE LEGITIMIDADE
DOS AGRAVADOS QUANTO
AO DOMINIO DA AREA. FATO
NAO IMPEDIDIVO DO
PAGAMENTO, QUE SERA
APRECIADO
OPORTUNAMENTE, E SE FOR
O CASQO DE DUVIDA DO
MAGISTRADO QU
QUESTIONADO POR
TERCEIROS, QUANDO DO
LEVANTAMENTO DA VERBA

INDENIZATORIA.
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O presente agravo reporta—%&?ﬁéb;édugéo de
indeniza¢do em processo expropriatério, onde sua Exa.
determinou a expedicdo de precatério. Entretanto o
agravante defende que a area ainda nao conta com a sua
devida caracteristica, confrontacdo e Ilocalizacdo bem
delineada, dependendo de vistoria, conforme certiddo do
registro imobilidrio, e ainda os agravados ndo comprovaram
a legitimidade para o recebimento da verba pretendida. Sob
estes dois argumentos defende a reforma da decisdo

monocratica.

Ao seu turno, os agravados alegam
preliminarmente falta do cumprimento do inciso III, do art.
524, do CPC, pois a indica¢do dos patronos da cauda feita
pelo agravante ndo é correta jA que os patronos ditos como
advogados dos agravados ja faleceram e que a agravante
desde muito tempo tem ciéncia disso, tanto & que em outros
momentos prbcessuais. No mérito, alegam que a discussao
levada a efeito pela agravante ¢ extemporanea, porque o
depésito do quantum indenizatério nada tem haver com o
seu levantamento. Alega ainda ma-fé do agravante, haja
vista que tem usado de expedientes recursais meramente

protelatorios.




Razbes as fls. 02/08. Indefendo efeito
suspensivo as fls. 68/69. Contra-razées as fls. 73 /84.

Informagées as fls, 191/192,

Preliminarmente, como se depreende da
indicacdo dos patronos dos agravados pelo agravante, para
o cumprimento do disposto no inciso I, do art. 524, do
CPC, os mesmos, segundo o agravado j& haviam falecidos e
que tanto o Estado quanto o MM. Juizo monocratico ja
haviam sido informados e cientificados. Por tal razao, ou
seja, pelo fato do agravante ndo haver mencionado quais os
patronos que ora sdo os principais advogados dos
agravados, constata-se a sua instrucdo deficiente,

sujeitando ao seu nio conhecimento.

Apesar disso, se esta C. Camara entender
diferente, no meérito nao ha de prosperar a pretensao do

agravante.

Isto porque, a questdo de fundo ndo pode
estar vinculada ao valor da indenizacdo como
preponderante para a decisdo de qualquer litigio, mas sim a

sua juridicicidade.
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fundamentado de legitimidade dos agravados, alegando o
art. 34, da Lei de Desapropriacio, bara néo pagar.

Ora, isto é um uma contradicdo com o que
0 préprio agravante sustentou nos autos da €xecucao. Parg
tanto basta ver as seguintes manifestacdes do proprio

agravante, a saber:

“... que nada tem a opor aos cdalculos de
fls. 909 que indicam um ntum a

executar no valor de R$ 143, 964.482,10

 “lfls. 102)

Além disso, tem-se que o proprio agravante

requereu:

“ ao pagamento, via Pprecatorio, das verbas
Julgadas devidas pela iterativa
Jurisprudéncia - "fls. 120)

Apesar disso o agravante insiste em
questionar o dominio. Mas se agarra em fundamento fraco e
Completamente diverso do que alega, numa inversio dos




Impede o efetivo

Ora, pela clarividéncig do dispositivo nada

Pagamento da indenizacso €Xpropriatorig,




correta, sem ter o que se retocar,

Pelo €xposto, estg Procuradoria de Justica
CONHECIMENTO DO RECURSO, que se
Superada gz breliminar, pe mérito  opina pelo NAO

opina pelo NAQ

PROVIMENTO, mmantida ng integra a decisao interlocutérig
atacada pelos S€us préprios e doutos fundamentos.

Rio de Janeiro, 28

setemb 1998,

CARLOS MACHADO VIANNA
PROCURADOR DR JUSTICA




