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gaéa, Junténdo gr;nde copia de documentos manuscritos, impres- E
sc8 e fotograflooa, que se vém de fls, 2 a 232 do 22 vol., dos
antos. O 10 Promotor emitiu longo pafege}, terminendo por de-
clarar qué convicto estava de que o agravado era dono e poasul
dor dsa terras cujo reglsiro pedia, maa)da Fazenda Va?gem Gran

de deviam ser destacadas glebas de determinados reolamantes,

sentenga Judiciel,.em aqao'dé despejo. Entendla ser necesss -
rio se prﬁcedease, por perlito nomeads pelo Juiz, a umas visto -
rla, exame periclal ou o que melhoT Lome tlvesse, para que,

apéa as investigag®es e verificagdes inlogo, declarasse se &

planta das propriedades do Banco, apresentadas por este para
'ser reglstirada, estava'gu nao de godrdo com os titulos que ,
sula, reconhecidos pela Promotoria como legaes, e na afirmati-
va, levantando, para eer Junta aos autos, copie da reforids

'planta, em escels reduzida, mssinalando as areas de terras, de

dominjoc e posse de outrem, e na negative, levantandc ume plants

seus verdedeiros limites e

-,

des propriedades do Banco, com os
confrontagoes, 4o acdrdo com os tituloe, assinalendo tambenm ag
‘glebas de terra a serem destacedas (flas. 234 a 262 do 20 vol,)

Pelo impugnants Manoel Ferreira Lara foi pedida vlista dos auto:

pera dlzer sobre os novos dooumentos ofereclidos pelo agravado,
por desconhecel-os @ néo poder examinael-os em cartorio, visto «
pProcesso af ndo perar, informando o escrivio cue estava, ore
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com 0 Banco, ora com o Promotor, ora com o Julz (fls. 264). Pef

Ly

lo despacho de fls. 272, o Julr deferiu o pedido do Promotor,
mandendo se firesse a vistoria pedidas, nome;ndo peritos, e que
se designaaée dia e hora, com ciencia'da parte e do requerente,
] qugnto ac pedido dé vista do reclamante;rﬁe aodrdo com o Pro«‘
moﬁor, indeferia-o, "por issé‘qne a vista n&c condizla com o
processo administrativo em aprego, além de que, a ser deferldo]
a?péoijg'os impugnantes, a todce devia atender, eternigando-se
i) préceaso,’eujeita cada sudiencia a uma solugao®. Com funda-
mento em cerceamento de defesa (Cod. do Proo, Civil, arte 1133
n2 V), o impugnante desatendigo, beﬁ como outro n&o atendido
tambem, Jose Albano ds Ro3a, 86 agravarem, negado, porem 8egy

mento ao recursc, extraida carta testemunhavel, nao lhe fol da;

do provimento. A' fls. 314 vé-se petiglo de tres impugaentes,
contfg a8 vistoria, por nio cabivel em procehso reconhecido co-
mo de naturezea sdministrativa, e quanto so modo por que se ia
fazer. ‘Mantido o despacho que a determinou, fol realisada, com
a ;;esenga do advogado dbruéravado e.do:Promotor, qQue ofsreceu
quesitos, apresentando o peritofﬁvlaudo e plantas de fles. 327
333 - 338. ‘Falou o Promotor.de fls. 340 a 343, proferindo o

Juiz & decisBo de fls. 347 a 351, mandando se fikesss o rogls -

T

tro, de aadrdo com o oflcic do orgao do Ministerio Publico &

€ F.Aa a4, -

planta levantade na diligencla Y viatoria, Julgando proceden-—

tes quatro das impugnagbzs apresentadas, respeltados assim osa




los do Banco, remontando—se a 3 pos, na forma do Decreto-lei

——

-
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direitos decorrentes daqueles impugnagdes. .Dessa declsio, e
com fundamento no arto 2, § 20 do clt. Decreto-lel no 58, &
que se lnterpuzerpm tempegtivemente os agravos, ﬁlnntados, con-+
traminutados pelo Banco e pelo Promotor, mantida a declsao a-
gravada pelo despaop6 de fls. 627-638, ﬁe fls, 641.a 649, emi-
tlu longo parecer o:Prbcurador Geral, e por ocasifio do Julga -

mento do recurso, falando depols dos advogados dos agravantes

do agrando, opinou para que o registro fosse feito pelos titu-

l —ad

no 58, assegurando-se-lhe, mssi-, . direito de registrar sua
propriedade para os fins daquele diploms legal, e o dos futuros
adqulrentes, que flcavam habllitados a verlficar, pelo regis -
tro, a oonvenlencié da compra, tendo em atengﬁo os cérgcterls—
ticos e os limites 4o imovel, constantes dos tlpulos e reprodu+
zidqs no reglstro. II - Quer pelos seus motivos informativos,

explicitamente expostos no preambulo, quer pelo seu oontexto g

¢ Deoreto-lel no 5&, de 10 ce Dezembro de 1937, oulo regulamen-

to baixou pelo Decreto no 3.075, de 15 de Setembro de 1938, vid
gou assegurér o} proﬁitentésfoompfﬁdgfes qg{lq;es de terras a
preatégbea. Como acentupu,Ac;eecentéro dese;volvimento da lo-
teagéo de terrenos rara vendﬁ naquelas condigGes, nao tinham
o¢ prétendentes garontias preciems, por isgo que o art? 1,088
do Codigo Civ;lipgrmite o arrependimento entes de aedinadn g e

eriture de compra e venda,:nﬁo tendo os compradores, pratlcame

ral,

L
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te, amparc suficlente, a n%o ser a seriedade, bda £é e s0lvabi-

1idade das emprezas vendedoras, nao raro surpreendidos por alig

-

nagdes ou onersgoes dos lotae comprometidos, e o qgue mals en —

pelcrava & situag@o, nfo tendo possibilidade pronta de verifi o

cagdo dog titulos de propriedﬁde dos vendedores. Urgia, pois,

A o emprego de melos aptos para 4irimir essa situagdoc de incerte-
; L8R, © daf a creagdo de um registro especlal para inscrigao do

imovel loteado e para averbaegBo dos contratos de compromisso ds

venda e de financismento, suas trensferencias 8 rescligles. Ped
Y

. ’ ) St ,
IE!. T la inserigao, feita mediente memorial, Ata 4o imovel, caderw

YT R T

neta ou contrato de compromisso de ver. . ‘os lotes, certicmo nd

1 gatlvé de impoetos ¢ de onus reaes, e mais documentos apontado |

1 no art. 19 se procurs determinar flsica e juridicamente o imo -
<:, <:> R vel loﬁeado. No memorial, descrevendo-o mlnuclosemente, com

mengao da denominagho, area, 1imites, situsgéo e outros carscte-

c:, o ' rleticos{ relaclonando crénologicamente oes tituloa de¢ dominlo

desde 30 adoe, col. indicagdo’ da natureza ¢ deta de cade um, e

do numero e date das trenscrigdes;- ou certidio dos titulos e

prazo de que se acham devidamente transcritos; tragando o pland

| o do loteamento., Na plenta do imovel, assinada pelo proprietarig

e peio engenheiro que haja efetuado a medlgho e loteamentc, con

B SOF P

signando-ee & Bitué&ia, as dimens%es e a numeragio doe loteas,

X f » g8 dlmensBes € & nomenclatura das vias de comunicagao e espago

livres, as construgdes e bemfeltoriss e as vies publicae de comu

U3,

A L‘{iﬁ&’
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¢8o entre um e outro, estabelece 0 art? 8 do meemo Decreto-lel
"0 reglstro imstituldo por.esta lel, tento por lnscrigéo quanto

por averbagéo, néo dlgpenss nem substitue a doe actos constitu

intes ou translativos de direlto reaes, na forma e pera 0s e -~
feltos das lels e regulamentos dos registros publicos®. III -

0 agravedo juntou doocumentos Que mostram que & proprietario de

terres, cerce de 47 anos, pois as adquiriu da Comp. Engenho Cen
trel de’Jacarépagué, por eseritura publica de 3 de Feverelro dé
1891 (f1s. 30 do 12 vol.), feito o reglstro da trensmlesdo em
17 de Dezembro de 1892 (fla. 32). Juntou mais documentos re -
lativos a0 dominlio de outros sntecessores, ¢ Mostelro de S.Ben-
to e D. Vietoria de sé, primltive propriéfaria e que, por tes-
tamento, instituiu seu herdeirc universal aquele Mostelro (fls|
34, 38, 39, U9 e 50), Mas os documentos spresentados n@o pre-
enchem os requisitos necesssrios pers o reglstro pretendido,

polis nBo individusm precisemente o imovel, especiamlmente ne per—

te oeste, tragando limites certos paura determinegao da sua si -

tueghao e érea, requislitos substenciees exigldos expressamente
pelo arte 1o, letra g do clt, Decreto-lei ro K&, e de intulti-
va neoesgsldede, por 1ndispen§avels pare, com outros, firmer a

identidade ou individuar inconfundivelmente o imovel regigtran-=

R S

do. Trata-se, poie, de enunciagdes substanciees e na0 meramen-

te regulaementaree, quse versam sobre objeto acessorio su aclden-

tel (AUERZ £ RAU, DROIT CIVIL, III, § 276). Sdémente pela agdo

v et

T
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; em relevo a distlncac entre esse registro e a transcri¢ao pera
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nicag®es. A averbagBo atribue ao compromissario direito real

oponivel a tercéiros! quapfo a ﬁllenag&o ou oneragsao poetérior
(arte 5). Ficae, asegim, o aﬁqdirénte com 0s dados precisos par&
conhecer & situsg@o fisica e Juridica doli?q;ei loteado, e para

facllitar esse conhecimento, pondo—o e0 alcsnce de todos, pres-

creve o art® 12 § 5: "O memorial, o plano de loteamento e o8

documéntoa depositados serso frenqueados pelo oficial do regle-

tro ao exame de qualquer interessedo, 1ndépendentemente do pe-

gamento de emolumentos ainde que a titulo de busce. "0 oficial,
neste oaao,-receberé apenas &8 Auatas regigentaes das certiddes
que fornecer", O expendido moetra e finglidade do rezistro es
peciai em aprego, © duees os melos que o legialaddf considerou

maie adequados pars congecugeo desea flnaiidade, e pde tambem

transmissBo de imovels, por 1sso que aqul o que se visa € a

prove, embora relative, da trenslagho do dominio e s sue publi-

cidade, nesse sentido se'dizendo que a trenscrigzo e e tradigéc

-
1

solene do imovel (LYSIPPa

_GARCIA, RECISTRO DE IKOVEIS, I, ps.
99 e segs. CLOVIS BEVILAQUA, COD. CIViL, com.,'3a. edic. vol.
1II, p. 68, SENFA LOPES, TR. DOS 'REGISTROS PUBLICOS, vol. I,
ps. 41-50), ao passo que o regigtro especial do Deoreto-lel no
58, viea, coﬁﬁ~vimos, pppgtatar'; sltuagzo fisica e Jjurlidios

do imovel loteadc pera a venda a preetegdes.

A trenscrigiéo vem

a ser o presuposto do regietro especlal, e acentuando a dlatinr

|
l_
i
|
!
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de demércagﬁo, ou esta cumileda com & de divisao, dads natural
mente, a existehciq de condominosg, se poderia delimitar devida-

mente o imovel, former quinhdes, resgﬁardado o direito de quall

quer interessado, dado ingresso & todos, apreciados seus titu—
l I
) los, postos 08 nabels em relegho com o imovel, pelas operagdes
tecnicas adequadas, definidoe e concretisedos, emfim, os direjl

tos dos confrontantee e condominos. Pels falta de clareza dos

p. ; documentos apresentadas, contenda séria se formou, principel -

rcente sobre a localisageo da fezende Vargem Grande, uma das in

' tegrantes do imovel do agravedo, contestando diversos impugnan]

,‘;’ ] tesa que ce aohﬁsse na Ireguezla de Guaratliba, couo pretende a

l se em due nos registros de fls. 53 e 55 do 12 vol. feltos pelo

§
c:, <:> R lfosteiro de S, Bento, declare este que "seus estabelecimentog
) f L

»
proprietario, mas com as outras dues em Jacarepagué. Fundem-

! rursee de Camorim, da Vergem Pequene e da Vargem Grende,nomes
! H

w - | particulares porgae suo conhecicas estss fezendas as guaes se !

N ” '
schsn golocades na primeirs freguezlie, a de Jacerepegug'; que

no reglatro de fls.32, de vendg felta pelo Engenho Centrel de

[ Jocarépagub ao agravedo ae falae Qus "as terras correm desde o

ric Pavune até o mer e pele coata até Junto de Guaratibg!,expr

gao ests que vem da dlsposigho testementaria de D.Victoria de
sa (f18.33 e Eé v, ), mostrando ue &3 terras n&o estavsen dentro

de Guaretibz, mas com este confrontando, Emte ponto fol ques -

tionaedo em outrog feltos entre o agravadc e outrog,entre os oukes
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alguns dos ectuaes agravantea. Em um desses feltos, autos de
apelagid n2 6.649, se pronunciou a 4a. Cemara deste Tribunal,
decidindo que: "O Banco de Credito Movel, pelos titulos que tem

apresentedo, neo e proprietario em Gu&ratiba,'eendo de noter

que ndo raro argumenta com titulos que néo Junta. "As terras,

& que aceso tem direlto, véo até "Junto de Guaratibe; e & pro- ,
prie letra do tiltulo e bastantes, grematical e loglcamente, parag
Que se repils. 0 intulto de passar por propriectarlo em Guersti- 1
ba. Ja ne apelajdo ne 1.130 fol dito que "até Junto" signifi- ;
‘ca exclusfo e ndo inclusio. A 1n;ocagao do acordeoc da Corte Plé

. ., i
ne, por certideo a rls.1ll5, neda adianta, porquanto a fls.115 es
i

ta dito, no acorddo mesmo (embargos de declarégio) que & Cdrte

nade resolvera sobre & oropriedade dos terrenos (Acord, de 26

de Qutubro d4e 1937, fls, 138 e 151 4o 12 vol. destes autos). Tu-

do 1isto vem mostrar que se treta da contenda de longa deta, as

solugﬁes dades neturelmente consoantes os dados exhibldos. Se
neste féito, apresenta o agravado outros como nao Alscutidos,
8¢ contra os argumeﬁtoa expendidos aduz outros, nas alegugGes
brilhantemente desenvclvidaefpeio geu advogedo, a que veém con-
fluir os tembem brilhentes pareceres do 10 Promotor de Regls -
troe Publicos, & questdo, pela pfopria natureza sdministrative
do procenso, peld NEo sudlencla de interessedos, nko podia ser
ventileAp devidamente‘c_Juqtamcnte resolvida. Se é certo que
dos reglstros feltos pelo Mosteiro conste tembem, epos declarar

Que seus estabelecimentos ruraes "se achavam colozados na fre-
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guezio de Jacarépagué", que "estendlam-se as terras até a ser-
re geral de Guarstiba'", certo que as dues asserfivas néo se
harmonisam, dissonancias que ainda se v3 entre & petligio inicia)
go delimitar o imovel, e o titulo a que ae reports, s fls. 32,
o que um ligeiro confronto mostra, sendo de notar mais que o

que se assinala na inicial nao sBo divises, mas confrontagdes,

vagemente enunclades, rematando pela expressio: 'por terras

pertencentes a quem de direito até a Pedra Brenca®, formula &a-

busiva, como bem nota LYSIPFO GARCIA, empregeda pelos tabeliZes

deste Capital, porque rada esclarecendc, nao atende ao fim da
lei, due e especimlisar o objeto do contrato {obr. cit., p.174).
Se e certo que felando a disposl¢io testamentaris que as terras
lem “ate junto de Guaratiba!, expressiéo repetida nos titulos
posteriores, esse Guaratiba nBo podim ser a divisdo administras
'tivo¥eclealaatica, on & freguezla de Guarstiba, por lsso que
datave o testamento de 30 de Jeneiro de 1667, e a freguezla fol
creada posteriormente, pela Provisio regla.de 19 de Outubre de
1676, confirmada pelo Alvara de 12 de Janeiro de 1775, o ter-

mo, segundo argumento aduzido, 80 podendo ge referir a um acl-
dente topogrefico, pedrs, rio ourbarra, por este ultimo aciden-
te se pronuncliando ¢ Promotor, como tambem admite due o 1imite
natural sej)a a_serra e que faz peferencia o reglstro do Moateiw
To, a identificagho por essem diverslidade de modos de ver, nao

se {ez inequivocamenta. E tantos os dadoa exhibidos nao leve~

r -
vem a ums concluedo certs, due 1sso nesmo reconheceu o Promotor

j
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quando, em seu parccer, & fle. 261 do 20 vol., declarou que,
eoreclando os dedos do processo, "nao podla opinar sobre o re-
gistro requserido, pols o ceu parecér definitivo, como a reso-
lugro final do Julzo, dependle de diligenclia gue se impunha*,
o exame pericial in-loco, para verificar se a planta da pro-
priedede do Banco, poxr este epresentads, estava ou ndo de a-
cordo com o8 tiltulos que possula", Reconhecis—se, agsim, que
s6 mediante outros dados, poder-ge-la chegar g ume conclugio
certa. Daf; como Jé T5i notado, a dilligencim procedids, cujo
laudo e plante sersiram de base & decisﬁo egravads, mae que |
nenhums eficlencla probante podla ter. Efetivamente, dada g
controversia pelas impugnagses:feitas e dados.oferecidos, al;
gumas até Julzedas procedeﬂtes pela decis®o, replica do Benco,
-bom.a:produgao de novos dedos, sobre os quaes nZo fol permiti-
do deer'os impugnantes, deda e impossibilidede de solugdo
Justa no proaesso,administrétivo, somente pela via contenciosa
podié ser éolucionado o caso, sustado o registro. Apreclando
es argilgdes feltas coﬁfﬁéhéiviatofia feifa, & requerimento do
Promotor, com aseentiméntplﬁqzaéfaéado, por néo se bitolar pe-
les normas processuaes, especialmente pela nao audiencle dos

interessados, em geu parecér eacrito, o Dr, Procurador Gereal

———Eea e

dlz gue se.tratsve dé'uia'eimples'vistoria de easoclerecimentos
o Julz, pare 8 verificagho de exetlidso da plantas epresentads

pelo Banco, requeridea pelo representante do Ministerio Publico,

.

L3y,
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g sutorisado por dispositivo expresso de lei, ert2 12, § 19, do
i ' "

i Decr. n@ 22.519 de i rgo 4de 1933. A oblegmo niao procede, por
} 1sso que ds disposigdes prozessuaes, por i1sso mesmo que visom

i @ssegursr g exatidac e efleclencin dua exemeeg, coOm a assisten-

: .. cia dos interessados e sua epreclagao, nac podiem ser dispen-
Acih : \ :

i sadas, tento meis quento o pedido do Promotor delxave explici

i to que ere imprescindivel o exame, para Que opinamsse sBobre o
! ‘ ,

; registro requerido, e resolvesse o Julz (fls. 261, 29 vol.),
o _'- | que assim o considerou, determinsndo & diligencia, "que era
\ .

i necessaria para completo conhecimento do caso e ecertada deci-
| sBo final (fls. 272). NBo se tratava, pols, Ge uma simples

% verificagdo, mas de colh2ta de prova complementar, indispensa-
| .

vel pera exets solugae. E tanto a diligencie feita nso podia

i P
4

fer eficeclie algume, que o Dr. Frocurador Geral, pronunciando-

oy

se'verbalme;te na sesspo do Julgemento deste recurso, opinou

para que 0 registro se fizeéséﬁgelos titulos do Banco, repro-

g —
f

duzidos no mesno registro, I[das desde que n&c eram aptos para 3

et m—— i i

L an

de per 81 delimitar o 1move1,:éspebialmente a locallisagZo da

. . . » .
fezenda Vargeém Grande, como Ja fol mostredo, o registrc née po-

r et

felto, satisfeitos como n¥o ficavam os reduisitos le -

gees, e

1

!

!

| dle ser
P

f ceso assim mesmo se efetumsse-o0 registro, por neo mi -
i

: nistrar esclerecimentos precisos, inocuo se tornava. FPelos

A ey e e s g dr T

: fundamentos expostos:

.
gy
—— .

Acorden os Juizes @2 Joneszlho de Justl - !

o

&, pOr mpioria, der provimento s0s agravos, peras cassar o dess
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-vque © tenham os requeranfee ¢ satisfagam as eiigenclaa de pre-

_exmctamente, ¢ que se val registar. Hals alnda: quando o Juiz

rejeita a iﬁpugn&gﬁo, ngo profere nenhum Julgemento sobre o
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e I, n, do Decreto-lel no 58. NBo basta gque o8 impugnantes
2, q

nao tenhan dlreito resl, pare qQue o reglato se faga; e preciso

cigho, a gue se refere a lel. Para Que se d& o reglato ¢ de
mister gque os requerentes mogtrem & perfeita verificagho da

eres; dos limites, da gituagdo e metragem, para que se salba,

direito do lmpugnente, — apenas neo lhe reconhece ger bastente,
como prove, pare o efelto obétativo do rezisto; de modo que =
remesse para o contencloso & exllege (Tecreto n. 3.079, artg
20, § 32), e Quelsquer argumentos do juiz dos reglstos é inopgl
rente como elemento para spreciagéo noutro ,uizo; quando o Julg
ecelta & impugnag®o, ou Gusndo, em grau de recureo, e acelta
ecte Conselho, oe argumsntog do Julz, ou do Conselho, teem de
ger levados em conta porcue forem positivos e consistirem em
obetageo do reglsto, podendo ser e devendo ser, no seu tanto,
congldersdos éonvic;Bes Juridicas pelos Julzes contenciosos.
Assim, ge o Conselho reputa ter direlto real o impugnente, nao
gserin de admitir-se GQue outroljulzo; a gue ele nao rémgteu ﬁs
partes, lhe alteressse o Julgsado. 'Dé-se o mesmo se O Conselho
efirma ngfﬁﬁ confusgo de limites, NS0 - abrangencla de ereas,

etc, Mo ceso dos-autoé, 5 situagno ¢ especiglissima, Trata—sr
.

.t

do male notavel grilo que ate hole se fez e pretende bontinuar-'
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se no Distrito ?gderal. No fdoro da cidade do Rio de Janeiro
a questdo jé e assez conheclda e, g€ bem qué se tenha evitedo
a dlscussdo do direito de -propriedede do Banco de Crédito MS-
vel, a Jurlsprudencia vitoriosa teus posto ; mostra & usurpa -
gao de terrss de que &0 responsavels os qué figuram como re —
.presentantes desse 2anco em llquidegéo ha dezenae de enos €
que em liquidag@o parecer querer atravessar um seculo, desalo-
Jendo femiliss cobres, persegulndo, ndo - raro com aquiescan—
cie dé autoridades, levendo ¢ panico a popﬁlag%eg ordelras e
fecundae, No entento, basts ler—se o documento da folha 32,

do vol. I, regisic de imoveis do ano de 1892, qie o Banco de

Crédito Mdvel invoca:

Confrontaghbss e cgracteristicos

Ae terras correm desde o R. Pa-
, I
vune ete o mer e pels coste ate

Junto de Gueretiba, com seus

mentes, cempos, restingas, la -
goas e rios, sendo seus limites,
pelo lado de Jacerépagus, com es
terras dsa fazendg do Engenho No~
vo, com & Costa 4o Her, pelo de

Gueratlibe com a P=dra e couw ume

linha de todas as vertentes pelo

Quem possul terreno até Jun
to da Avenida Ris Branca
néo & proprietario na Aveni
da Rioc Branco, mas ggé Jjun-
to dele, portento exclusive,
pvols "até Junto" élgnifica
limftrofe. O terreno abreni

ge a gree que fice entre a

T

Fezenda do Engenho Novo, pe
1o ledo de Jacarépagua; &
Coste do ier, pela frente;

a linhae limitrofe cow Gua-

Lk
ES

e

p ST NI T
RIS O

5=

4 g

wea

e
Tk
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e e e e e e e e e e e e e e ratlbe pelo ledo de Guaratil-

R T T I ba, & descer da Pedrs; pelos

e ¢ v 4+ 4 4 e s e e v wew.++ fundos, a linha das verten T

e e e s e e s e e e e e e e e tes.

Pare se determinar um lado que € mercedo pele excluglvidede,

bavendo 1limites de freguesies, baste dlzer-sze de_onde comega:

o texto dlz, ciaramente, de onde ge parte, — de Pedra. Pois
bem, com esse texto e & — despelto dele, o Benco tem posto o4
ra dms suas éhoupanas; dos seus sltlos, déns suas chacaras, doe
geus berraetes, famillas Gue moram em Gueratibe, e as gquestdes
pualulam no £3ro, neo faltando, porém, a energla de um genato
Tavares, de un Cesarlo Perelra, por exemﬁio, péra 1r so alcen-
ce dos Que, pobres em luta com ricagos poderosos, apelam perse
a Jusfi§é.*”E' um grande drama, gque g6 tem parelhas nas fltas
clnematograficas de assuntos dos Seculos XVII e XVIII nos Es-
tzodos Unldoe de Amerlcs, mae.que se pagsa no Seculo XX, na Ce~
pltal &a Republica dos Estados Unldos do Brasll. Que o Banco
ndo o propriefario en Guaratiba, e, nole, nao se pode dar go
reglsto de 1892 interpretagio que destoa do seu proprio texto
e congtitulriae imperdoavel c¢inco dos Julzes no lnterpretarem
texto de registo contra o que nele esté e faz sentido, J& o
firmou a—JurlsPr;d;néia: 1) Ne acgaﬁ de despelo proposta pel
Banco contra Leopoldino Lufs dos Sentos (4ae. Camara, relator,

desembeargedor Colares Moreira), & 23 de'Janelro de 1931, fol




(&)
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dito (Revista de Direito, t. 105, p. 350, 351): "0 caso em a-
prego, em geus aspectos, 3 1dentlco a outros recentes Julgados
da extinte Ja. Camare, entre os quais a apelagBo clvel n.l.084,
entre partes, como apelanée Mafaldafuar;a,da Concelgtio, @ a n.
11130, ainda como gpelente Manoel I. ﬁotelhol €, el ambeg como
apelado, o mesmo Banco de Credito Movel, tambem nesta apelado,
em amﬁaa reformadas as sentenges de primelrs lnstancia a este
favoraveis®, %Como neste, nequeles feltos ele alegave ser do—
no de terras que bavia dado ‘em locegao, mas sem exiblr prova‘

de arrendamento verbal ou éﬁcrito, estando as terras ocupedes
por posselros que nelas residem, éem paéar alﬁguer, gem nunca
terem sido incomodados senBo ultlmamente, quando o speledo, a
ge dizer delas dono por antiges esoriturass, sem as demarcar,

aufgé a discutir-lhe o dominio", "Na spelagdo civel n. 1,088,
& Camara deu provimento ao recurso, néo 86 porque néo ficaras
apurada pela periocia serem as terras pertencentes ao Banco apg
ledo, como, principalmente, por.se tratar de moradora de mals
de trinte snos, sem pager alugue?; embors. 0 autor confessasae
que n&o © recebia desde 1921, mas sem dizer de qual més", U0
sutor nao demarcou as terras, nem tem posse dos sitios que,

por melo de acqgao de deapelo, procurﬁ reivindlicer. N&ao e poe-
glvel admitir que alguem, dono de certas terras e outros arren

dadas, permaneca dezenss e dezenas de mnos sem ¢cobrar ou, pelo

menos, sem fazer prova de haver cobredo nenhum arrendamento,e,

B I s LA
T LA
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depols de decorrido longo espago de tempo, sgem & menor. prova

de locaglo verbel ou egcrita, possa vir por meio de uma notifis

ceGéo em procura da criagio de um direito para despgjar antlgoa-

. - N - ’
ocupantes das mesmes terras®, Como se ve, era Ja assente Jurip

éj? _ prudencia. 2) O Banco propds acgdo de despeljo confra G:u:l.ll'.le::n|
¥ g '

mina Rodrigues da Concelgdo (vol. 1, folhes, 156-199), e foi
Julgede improoedente, direndo o moordaoc de 2 de Junho de 1933

(relator, desembargador Colares Morelra): "Pela presente ac -

C' ) ; ) ¢Eo de despelo procurse ginda o autor, ora apelado, sob o funde-

e B mento de uma locagBo verbal nac provadas, resolver questdo de

dominio, cuja propriedade, por impropria & acgBo, HEo lhe tem i

sido reconheoida, cumo bem demongtram os Julgados deste Tribu-

nel, pfo}g;l@qs em acgdes pelo mesmo eutor propostas e culos bl

i
‘Acordios se encontram publicados ne Reviste de Direlto, vol,CV lﬁ

pag. trezentos e cincoents; Araquivo Judiclarie, vol., declmo o0i+

tavo peg. cento e petenta e sete e vol., vigesimo gegundo pag.

quarenta e doie. Nas referldes acgoes tem reconhecido este

Tribunal que sem locsgao provada-nio cabe a acgao de despelo,
como ndo esta provado ser ele proprietario das terras Que es — ih

- téo em.Guaratiba, quando seus tituloe se referem a terras que Al

vBo, ndo até Guaratlba, mes ete Jjunto de Guarptiba. Mas, 80

T v d

)

caso lmpo;ta saber se ha ou ndo ha loca¢ho para dar lugar a !

s e e

procedencia do pedido de despelo", Tal amcordao fol confirmado

P i R S,

i em grau de revista (Tribunsl Pieno, 4 de Abril de 1934), sendo




. " Jjunto de Guaratiba®, portanto, n@oc entram em Guaratiba; e a
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relator o desembargador Cesario Pereira: *De facto, o reocor-
rente n&o provou ser o dono ou o locador das terras ocupadas

pels recorrida. Os seus titulos de propriedade constantes dos

sutos excluem as tenrrag da freguesis de Guaratiba, como deles
8e vd e, en casos semelhentes referidas no acordéo recorrido,
nos Quaia_far parte o megmo recorrente, J& tefk 8ido reconheoi-
do;.nip compreendem, portanto, as terras ocupadams pela recorri-
ds. nessa mesma freguesia situades®. %) A 4a. Cemars, a 26 de
Outubro de 1936, nB&o foi menoa-terﬁinante (vol. 1 folhs 138&),
gendo relator o prolator deste voto: "0 Banco de Crédito Mo -
vel, pelos titulos que tem apresentado, nao e éroprietarlo em
Guaratiba, sendo de ﬁotar que nlo - raro argultentp com titulos

que nédo Junta. As terras, & qQue acaso tem direito, véo ate

propria letra do titulo e bastente, grametical - e logicamente,
para que se lhe repila o intuito de passar por proprietario em
Guaratiba; Ja na apelagéo n. 1.130 fol que - "até Junto® — si-
gnifica exclusdo e nac.:inclusdo: A invocagso do acordao da
Corte Plena, por certid@o a folhae 115 nada adianta, porqﬁanto a
folha 115 esta ditos, no acor&éo mesmo (embargos de declaragho)

qQue a Corte nada resolvera sobre a prOpriedade dos terrenos,

- - —_ay

Quanto a0 mgis, 0 que se decidlu na sentenga esta certo e de
acdrdo com a Jurisprudencia®., Como, pois, reglstar-se proprie-

|
dade Que neo_existe? A Justiga do Reglsto Publico nko p5de rev

RS A n i e SO

T TP
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conhecer limites e confrontagBes Que sdo oontrarios aqueles
que resultam de decisBes até do Tribunal Pleno, passades em
Julgado., Em todo o caso, e ex-abundgntis, mostremos e situe-
gao jurldioa. 0 registo dse 17Ade Dezembro de 1892, pedido pe—

1o Banco de Crédito Mdvel diz {folha 32, vol. 10): TConfron-

tagﬁeé e caracterisgticos do imovel: As terras correm desde o

rio favuna ate o mar e pela costa qté Junto de Guaratiba, com
seus montes,'sampos, restingeas, lagoss e rics; sendo seu limi-
te pelo lado de Jacar pagud, com as terras da Fazends do Enge-
nhb Novo, com a costa do Mar, pelo de Guaratiba.com a Pedrs, e
por uma linha de todas as vertentes dos morroé pelos fundos®,

Acrescenta~pe que asg confroatagdes citadas constam de escritu-

ra. de venda, detada de 5 de Jeaneiro de 1891, transcritas no 1li-

14

vro do.éérfério, & folhe €l. Eseriture de compre e venda em

que g&o vendedor o Engenho Centrel de Jacarépegua e comprador

o Banco de Credito Movel. O Engenho adquiriu ao Mostelro de

S2o Bento, por-escritura publica em que se diz: %,,.. dos mes-
ros conste que as referidas terras correm desde o Rlo Pavuna

eté o mar e pels costa eté junto de Guaratibe, oom seus montes
campos, restingas, lagoes e rios que & referida Dona Victoria
herdou de seus pals: -Actualmente, pﬁd as confrontegBes das Fe-
zendes, pelo ladc de Jacarépagué, com as terres da Fezends do

Engenho Novo, com & costa do mar, pelo de Guaratiba, com a pe-

dra. e por uma linhe de todss as vertentes dos morros pelo fun-

-~
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.

do, gendb que todas esess confrontagdes acham-sgo maipg bem det

oeritas noa titulos qus o Mogteiro entrega & Compradora®". Es

‘ges titulog nunca apareceram. Mas ha o8 reglstos do Moatei |

ro, que foram feitox em 1856: 1) Fregueais de Jg.carépagué (r
ﬂ' *_@ ,_ lha 53 do vol. I): *®... estas fazendas as quais se acham co -

o locadag na primeirs freguesis, a de Jacarepagué, estendendo-g

i as terras ate & Berra Geral de Guaratiba". Esea Serra Gersl i
e | . & que fica ﬁos fundos doe terrenas comsegando nas terrss da Fa-
' zenda do Engenho Novo e terminande no lugar Crumsrim (mar). 2)

Fregussia de Ouaratiba (folha 55 do wol, I): " as terras

l:,  em que ficam os geus estabelecimentos rurals de Camorim, da
. 7g;gem Grande e da Vargem Pequena. Sao esses os nomes particu

--lq.rea, porque sdo conhecidas essas fazendas, ag quals se acham

colocedas na primeira fregﬁesia, a de Jacarépagué, egtendendo-

se as terras até a Serra Qeral de Guaratiba nas quaisg ha arren

@ ¢_ datarioe dv Meosteiro®. E acrescenta:. ".,. e estas terras fo-

ram adquiridas pelc Mosteiro por loteg, formando ao - depois unm

P i

todo seguido e sem interrupgéc_sté Guaratiba, Seus limites

S80: coltegam pelo lado da Barra da Tijuca, onde findam oa ter-

renos 4o.Visconde da Sdca com os quals se divideu pelo lado

4 norce, com © marco colocado no cﬁmoro do mar em direcgao para’
' 0 gertao; a Oeste tem por testada o prolongamento da costa do

. i mar para o Sul ate chegar a Serra Geral d¢ Guaratiba, confron-

tando pelo lado de terra com o comendsdor Franciaco Pintn da

w8 T
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Fonéeca e com diversoa¥., Ja aqui, em vez de se falar em Victo-

ria de 84, se fala em compres outras, "por lotes" (folha 55

verso). Pedra — Pedra Branca, o'ponto mais alto do Dlstrito

" Federal. O Ric Paineiras (rlo da dlvisa) marce outro ponto, O !

)
e

" : Pontal de Sernambetilbe é o terceiro. O propric suplicante Ban-

g , co de Credito Mdvel, na petl;do lniclel, fala na Pedra Brence:
. reconhece~se pols que a Pedra & & Pedre Branca, que & marco 4l-

’ - ’ i
| visorlio entre Jacerepagua e Gueretiba., Depolg, diz " a Qeste -

9

i N !'a Serra de Guaratiba", quando, nos registos de 1856, se fala

! em egtendendo-se §3é a Serra Geral de Guaretiba e em ate Gua-

i
fratlba. No de 1892, toma~se o ponto Pedra como limlte com Gua-
I
i

ratiba ¢ pelos fundos pelas vertentes dos fundos. Sho pola osa

i

i llmites mesmos de Jacarépagui - Guaratiba que s@o flxados peln

0 o t":ﬁﬂ‘?‘ . Pedra. Se ha duas regldes (A, B) lim{trofes que acabam no mar

parn se delimlter uma porgiogde terre que se acha numa delas

3
2

, basta que se indlgque acabarem no mar e comegarem num ponto

(Pedra Branca). Ha mals: . 11 Conforme consta do vol, I, folhas

. B . - , » h
53.55, .vereo, “as terras estBo colocadas em Jacarepagua. Ore,

. " ) rl » —

i quem possue terres colocadas em Jacarepagua, nao pode, com eate
t
i

| titulo, dizer-se-proprieterlio em Guaratiba.' 2) A expressso "ate

Junto de Guaratfﬁa", aperece no 40 Oflclo de Imovels e no 10 OfY

\
H
|

iclo (vol.I, folhas 94,95).3) A folba 2,0 requerente descreve 11-
;mltca fraudulentemente:'., .8 Este por uma linhe asslnalade por i

marcos pelo Rio Pavune pele Fazenda do Engenho Nocvo e por terras:

L il L N
R AR
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pertencentes a quem de direito ate a Pedra Branca®. A Pedra

PRI, S

’ - - e
Branca esta colocada ao Norte, e nBo a Este. 4) NEo cessam as b

2
o

A apiecinds

falsidadea: a) No croquis de folha 31 do vol. II, coloca-se a | |

: Serra Gersl de Guaratiba de um lado, qu&ndo em verdade ¢ a0 ?

r

Norte. b) As folhas 223 - 224 do vol. II, a Pedra de Guarati-

;ba esta colocads na Serra Geral, lado do mar, ac — passo - que

‘pelo desenho da folha 112 do vol. 1 se ve que & desenharam no
PEL

‘meamissimo lugar em que se acha o Morro de §. Joao de Hantiquel

fra {cf. Carta do Servigo Geografico Militar de 1922} e & folha

e d
P

4

. [227 ge repete s planta do vol. I, folha 112. c) Na planta a-

e am— e
-

R e N
T AN

presentada pelo perito coloca-se a Serra Geral de Guaratiba de
ﬂ -um lado, e no entanto, segundo a planta do Servigo Geografico

Militar, a Serra Geral comege em Jacarepagus, nas proximidades

- 'da‘ngenda do Engenho Novo, estendendo-se ate o mar. Fala-se,

TWNE, jagora, em documentos novos. Que documentos gao esses? Vejanos
) - T
O 0 !,o deo vol. I, folha 55. Prove contra o Banco, ¢ nao a favor de-:

{le. Basta ler-se: "... nos estabelecimentos rurais de Cemorim,

i ' ‘ I -
:da Vargem Pequena e da Vargem Grande. S8o estee o8 nomes par- - '

itlculares por que s@#o conhecldms estes Fazendae s quaie se i 8 .

. iacham colocades na primeira Freguesia, & de Jacarepagud". Do- : ??
icumento tel mostra que o Banco nao' tem terras em Guaratiba: o &.

) Econfirma, em';;;‘éevlafi;har, a Jurlsprudenclia . Quanto ao ‘ a kﬂ;

) tteatamento de Victoria de S84, de Que s0 na certidao de verba : _'1 :

testamentaria (folha 39), et pour cause, se dir "até Guara — .

. ’ n .
tiba'. A express@o "ate Junto de Guaratibs, vem do reglsto de )

N

.ﬁmWﬂﬁ%ﬁxﬁ‘

TETTOVELY
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- de 1856, Tal testemento, mllfs, como dele-se tem notlgias, na-

da prova a favor do Benco, Ademais: 1) onde exiete tal tes —

—— e o m——
e —————— s e mmea— -
— e e el ——)

tamento? 2) onde foi ajuizedo o inventerio de Victoria de Ba?

3) onde a prova de que as clamsulas das sesmarias foram cumpri
; .‘.-_‘,#_ des? 4) onde & aquisiqBo pelc Mosteiro de S. Bento? Nade dis k-
N '.."-~§_ - .

& BO ge provou, mas, se se houvesgse provedo, que ficaria assente

I) Que as terras someate vBo até Guaratibe. 0 que vel &té n&

val dentro. II) Que o testemento é vma balela, porque, em i
@ 1 1665, quando ge_dig que fol feito, nBo existia e freguesia de
. Guaratiba, somente crieds em 1667. Se ve}dadelro, gomente se

ﬂ "| poderis a Soritiba, que é o Pontal de Bernambetiba, segundo a

Corografia de Noronhe Santos, ponto divisdrio das freguesias d

'L 1 Guaretiba e Je.carepagué. Ha queei um seculo 08 registoe ex ~
,':b _cluem terrms de Guaratiba. Que se quer mais? Se o Mosteiro d
0 O /rd'-f S. Bento tinha terras, eram dentro des Jeocarepagua, e 80 dentro

dele. Pols que, indo até junto de Gueratiba, se achavaem colo-
& a‘ cedas na freguesia de Jacarepagua: “. es quails se acham colo-

cades na primeire frezuesis, & de Jacarépagué“. . Tratg—-as, poli

: A
»
- ¢

|
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de enorme tentativa de grillo, planc hs anog erquitectado de

TETT T W R

usurpegio de terras de gente pobre, espolia da economia popula:

T

ete. Acabamos este voto com ms pealavras do desembargador Cesa-
rio Pereira, relator do acord@o do Tribunael Pleno, a 4 de Abril

de 1934: ©0s seus titulos de propriedade constantes dos autos

excluem ag terrag da freguesin de Guaratiba, como deles ge vé".
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rados do Julzo 4o reglstro e dos tribunaes, confirmando-os,

" to-lel no 58 de 1937 e do seu regulamento, decreto n2 3079 de
1938 (fls. 653 in fine e seguintes) demonstrada a sua electiva

J. D. F. = TRIBUNAL DE APELACAO

- 26 -

Dos proprios titulos apresentados vé—-ge, disse, com todo o a-
certo, o eminente juiz, -~ una das malores figuras deste Tri -
tunal em.todos os tempos, - que 0 Benco de Crédito Mﬁvel, pe-

log. titulos que apresenta, ndo tem terras emJquggtiba. Gou~

lart de Oliveira, vencido. Como felator que fui dos autos dos
sgravog, expendi, demoradamernte, os motivoe porque lhes negave

provimento. Esses motivos constam, allgs, dos Julgados reite-

E, no proprio accordam se os surprehende, na analyse do decre-

finaiidede. Para seu completo esclarecimento se evidenola, ou

troeim, dessa felta, & distincgBo entre esse reglsto e g trans

oripgEo pers transmisséo de imovels, em nada importando aquel-
le em despensa. ou substitulgio desta, com a qual ndo se oon-
rundé, como prova dos actos constitulntes ou translat.ivos de

direitos remes. NN&o ha escrever o caracter eminentemente so--
cial da prov'idencia creeda, mas, nem por isso, flcara lioitp

ac; maglstrado ampliar & ésphere das posaibilidades permitidas,
a adﬁltil—o em &titude arbitrarla, de malor realismo que a Qo
proprio reizl;ggﬁq19§gggghdo decreto lei néo estao em conflito

com ¢8 do seu regulamento, como se supde; apenas estes estabe-~

cem melhor o contéudo juridico das impugnagBee cabivels a to-

dos o8 interessados. Néc se pode lobrigar exorbltancia na 242
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dica qus exige venha a lmpugnagao funda?a em direito real devid
damente ooﬁprovada, de acdrdo com a leglslagdo em vigor, porqu
.'éasa apen;alesclarecedora do diepo#itivo do art, 29 § 12, do 4
;orato~1e1.n9 58, que crea o dlreito.éeiimpﬁgnagao e diz do seu
proocesso. Dahi, incebivel a apreciagio de alegagoes relativas
- & dominio, como a existencia.de agbes réaeg ou pessoaeg e mul-
t5 menos & congideragio de que poesa haver duvidas sobre a exi ‘
tencla de«tal ou qual accidente gaographlco; en tal ou qual lu-

gar, objsto de contenda incepaz por si mesma de afmstar o re-

glsto, O certo é quz nenhum dos impugnantes funda, como geu,

direito real, comprovando-o nos termos dms leis vigorantes. A

existencia, no caso concreto, de um enxame de decisdeg csl.ca-

' das em prova, entho defiociente, proferidas pelos tribunaes,
nao péde servir de entrave, pela sua propria natureza uo regie-
to pleitaado, me.ximé quandd suprida fol suficientemente aquel-

la prova. Seris esse um 1mpe611h0 esdruxulo, de que langariam

mgo todos Quantos pretendessem anlquilar a acgho dae emprezas

vendedoras de terrenos loteados, arrastedos os respectivos pro:

cegeos, eternisades as execugbea correspondentes, aguardadas

ad geoulo seculorum ag rescisGes dod acordhos nelles proferi-
dos... E! possivel ha)a neese materis direito a congtituir...
ng aplicagho, porém, do constituido n#io me parece posea ser ou

tra a solugBo.’ Ciente. ~ 26 — 6 - 1939, - Romao C. Lacerdsa.

CONFERE VISTO

O OFFICIAL ~ O SECRETARIO

...
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- procuradoria Gerai. da Justiga Militar |
'E'kpeddie‘nbe‘ de‘ 40 de fevereiro de 1939

Perante o Excelenifssimo Dr. Valdemiro Gomes Yerremra, sub-
procurador, no impedimento do procurador geral da Justica Militar,

prestou o compromisso legal e tomou posse do cargo de adjunto de
,: promotor intering, da auforia da 88 Regiio Militar, Pars, psra o

» 1°'fol pomeado por decreto do Excelentfssimo Sr. Presidente da
’ %ﬂblica de 3 de fevereiro, o bacharel Uaracl Frade Palmeira.

| Expediente de 27 de fevéreifo de 1939

-, ' Perante o Excelentfssimo Dr. Valdemiro Gomes Ferreira, sub-
‘5. procurador, no impedimento do procurador geral. da Juslica Mililar,
!f}‘{pmton o compromisso. legal & tomou posse do cargo de adjunto de
} romotor da 28 auditoria de Marinha, para o qual fol nomeado puc

to o

¥ feversiro, o bacharel Fernando; Przewodowski Nogueira. v
Yoot Perante o Excelentissimo . Dri< Valdemiro Gomes Ferreira, ‘sub-
roturador,* ncimpedimento do.procurador geral da Justica Milltar,

feston - o] compromisso. legal.e-tomou-posse do cargo de adjunin de

*a’ Maria)'para:oiqual:foisnomeado, por ‘decreto do Exeelentfsaimd

kAniunes 'de Oliveira, .

© % Expedients de 28 da fevereiro de 1933

nie 0. Excelentissimo Dr. Valdemiro Gpfog®: sgb
or, ng; impedimento do procurador ger, 2 Justica Mililagz
‘a0 compromisso -Tegal o tomou posse da

egifio Militar, Pari, para o qual fol n
imo Sr.‘ Presidente da- Republies
ugénio Carvalho do Nascimento. -

7 de fevereiro,

. Comp.: relalor, Sr. Desembargador Burle de Figueiredo; revisor, Sr.
- decreto do Excelentfssimo Sr,.. Presidente da Repulblica.de 10 ce "da licenoa de seis meses. nos lermos da lel.n, 42,

- promotor’da”3® auditorld: da’ 33; Regifio Militer, Rio Grande..do sul,
Sr.. Presidente: da?RepGbiica :da 10 .de fevereiro, o bacharel Protésio.

fiab b Ccovats o

JUSTICA
Presidéncia do Sr. Desembargador Vicente Piragibe

Secreldrio, Dr. Cicero Brant

Co ram 08 Srs. Desembargadores Goulart de
Pontes d anda ¢ Galdino Siqueira.

Estevo presente ¢ S:. Dr, procurader geral do Distrilo Federal.

Dliveira,

. Julgamentos
Agravo: ’ .
N. 130 — Relator, . Desembargador Goulart de Oliveira; agra-
vanles, José Albano da Rosa e outros; agravado, Banco de Credilo
Mével. . — Dado provimento aos agravos para mnandar cassar a re-

isLro a ¢ volo do Sr. Desembargador-relalor. que ¢ dava em
Q:Le. mandar que o regisire seja feito do acordo eom 03 ca-
fer 8 s des titvios de propriedade exibides, Iesignado o senhor
esembargador Galdino Siqueirn. para prolalor do acordiio.
lou, pelos agravantes, o Dr. Vicenle Carino e, pelo agravado,
ap Teixeira Le.le,

RImacio:

N. 93 — Relatar, Sr. Desernbargador Goulavt de Oliveira; recla-

maates, Gitta Flunienbaun e oulra; reclamado, o Juizo da 3* Vara

Criminai. — Julgada improcedenle a reclamacio, unanimemente,
Encerrou-se a sessldo, s 16,45 minnlos.

SE3SA0 ORDINARIA DO TRIBUNAL PLEXO
wor i de marco de 1939
Presidéncia & Sr. ‘Desembargador Yicenle Piragibe
Procurador gerz!, r. Dr. Romido Cortes de Lacerda
Secretdrio, Sr. Dr. Cicero Brant, chefe deo secgdo

Presentes os Srs. Desembargadoves Flaminio de Resende, André
rereira, Galdino Sigueitra, Goulart de Oliveira, Edgird Costa. Pontes
de Aliranda, Oliveira Figueiredo,r Duque Esirada, Carneiro da Cunha,
i Rocha Lagoa, Afrdnlo Cosla. José Duarle, CAndide Loho,- Ribeiro da
Costa, Sousa Santos e Ari Franco, foi aberia a sessio ¢ Iniciados os
: traba'bos do ‘Iribunal.

i+ Pelo Sr. Desembargador-presidenle, fol procedido ao sorleio dos

_recursos de revisla em mesa.

1 N. 63 — No agravo de pelicio n. 2.464 — Recorrenie, Com-

;pmtua Imobijlisria Paizandi S. A.; recorrida, a Fazenda Nacional,
>

oot ¥ RORER IS k1E
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8r, Desembargador Barros Barrelo,. .« - v -~ wiig
N, 64 — No agavo de peti¢io: n, ' 3.184 ‘=« Recorrente,-Mozart "1’
Gurgel Valente;“recorrido, Pedro Diss de Carvalho; - relator; senhor.":
Desembargador Pontes do Miranda; revisor, Sr. Desembargador
Burle de Figueiredo. ‘ . Y

N. 65 —— No agravo de peficio n."3.171 — Recorrente, o espélio”
da Guslavo Leuzinger Masget, por sua inventariante, D..Mabel Hima !
Massel: recorrido, José Pereira Ventura; relalor. Sr. Desembargudor o
Fruluoso de Aragio; revisor, Sr. Desembargador Oliveira Fi- -

L et
por seu b
revisor,

gueiredo, B . _
N. 53 — Na spelagfio civel n. 6.578 — Recorrente, Dr;" Dalmo*
Esteves de Almeida, liguidanle da massa falida de C,  Bachur & .

Desembargador Goulart de Oliveira.-

N. 54 — Nz apelaglio ¢fvel n. 7.475 — Recorrente, N. de Holanda ]
Cavalcanie; recorrido, ¢ espéilo de J. Marting Ferreira de Matos; re-",
lator, Sr. Desembargador Carneire da Cunha; revisor, Sr. -Dessme

bargador J. A.-Nogueira. - . -
Pelo Br. Desembargador André Pereira foi rel;ta;iofd

e {b
Elfsio Moreira,

oiH
it

1935, do oficial 'de Secreliria, Joaquim
memente ¢oncedide & licenga, - . - L L0
A seguir, foram in‘cfados os julgamentos. wsy :
' Revisfio eriminal: " . L L. L Thedin -
N. 102-— Requerente, José Lourengo Melo; relatof,"s‘?}’fsr.]:)',eseﬁ" :
bm'%ador Guulart de Oilveira; vevisores, o8 Srs. Desembargadores
Rioc a Lalsoa o Bdgard Costa, — Indeferido o pedido.de revisho, una=:
nimemente. . SRS

. . Faiou, pelo requerente, o _Dr.i José Zarona, In'li)edidc[i 3":{‘éenhgl:‘;
Desembargador Gomes de Palva. . e

Arguicio de Inconstituzionalidade:

Na apelacdo cfvel n. 6.092 — Apelante, a Fazenda Pdblica Mu- !}
hicipal, representada pelo Dr. procurador geral dos Feilos; apelada, .
D. Regina Macedo de Camargo Penteado, assistida pelo seu marido,
Dr. Jarbas de Camargo Penleado; relalor, Sr. Desembargador
Pontez de Miranda, — Tendo o Tribunai decidido pela necessidade
de um quorum especial, que serd flxado em sessdo plena, foi o jul=
gamento adiado. Impedido o Sr. Desembargador Cesdrio Alvim.,

Recursos de revisia:

N. 42 -~ Na apelachio civel n. 5.988 (desisléncia) ..— Recorrene
tes—desistenles, Nelson Marcondes de Godoi e sua mulher; recorridos=~
desistidos, M4rio Rebelo de Oliveira » sua mulher; reiator. senhor
Desembargador Galdino Siqueirs, designado para o acordio. — .
Homologado o pedido de desist&ncia, conlra os volos dos Srs. Deseme !
bargadores Edgard Costa e Goulart de Oliveira. Impedidos 03 ecoho= *
res Desambargadores Oliveira Figueiredo, José Duarle, Henrique.:
Fialho e J, A. Nogueira. : ‘

N. 32 — Na spelacdo ¢lvel n.. 5.630 — Recorrentes, D. Marge= <y
rida de Oliveira Teles o scus fiihos menores; recorridos, J. Penedo &
Comp.; relator, Sr. Desemlargador Ribelro ds Cosla; revisor, Sr.!
Desembargador Oliveira Figueiredo. — Nio se¢ conheceu do -recurso, i/
por niic estar devidamenie instruido. : -

Adiados os demais julgamentos, foi encerrada a sessiu bs 15 A
horas e 30 mioutos. . sl

PRIMEIRA CAMARA

SESSA0, TM 2 DB MaRGo DE {939

N

Presidéncia do Sr. Desembargador aldino Siqueird
Secreldrio, linmillon de Sousa, chefe de seccio

Comrpareceram os Srs. Desembargadores Carneire da Gunha,
Souven Santos e Ari Franco. -~

Presente, o Sr. Dr. Romiio Cdrles de Laceraa, procurador geral
do Distrite Federal.

S Farind NS

Julyamenfos
“Habeas-corpus™:

N. 162 — Paciente, Arnaldo de Moura; relalor, Sr. Descmbar=
pator Swusa Sanlos; (julgamenlo em 27 de fevereito de §939)., —
Prejudizado, por se achar sollo o paciente, unanimemnente. .

N. 168 — Paecienle, Durval Silveira Santos; (julgamenio em fe«
vereiro de 1939) . — Indeferido. unanimemente. .

N. 1856 — Pacienle, Alvaro Cesdrio; (julgamenio em feverciro da :3
1939) . — Convertido o julgamento em diligéne:a para serem requisi- . §
lados do Supremo Tribunal Federal, os aulos de “habeas~corpus™, -
impelrado pele paciente, noanimemente. o

N. 193 — Pacicnte, Jofio Bispo dos Sanles; relator, Sr. Desems« ;g
bargador Carncico da Cunha; (julgamento em feverciro de 1939), —= 34
Niio 5e conhecen do pedido, por incompetlneia da CAmara, unanime-3§
menle, . )

N. 201 — DPacienie, André Luiz Faleivo; reiator, Sr. Desemhar—?
gador Ari Franco; (julgamenta em margo de 1939), ~— Denegadn &
ordem, unanimemente, : "
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